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Abstract:

Considered an unclean animal in Jewish monotheism, the goat’s
demonological history begins for the Jews with the establishment of the
Yom Kippur holiday and ends with the Witches’ Sabbath, intentionally
associated with the Jewish Sabbath. Beyond the Christian terrors
projected as a shadow over the Jewish people, we are dealing with a
continuity of an intention whose permanence had to be ensured. From a
demonological point of view, evil had to survive by the constant
imposition of an “inverted” monotheism, in what we might call the
“understanding” of Good and Evil for this world. From the biblical
verses: “Aaron shall cast lots for the two goats: one lot for the Lord and
one lot for Azazel” (Leviticus, 16, 8), to the at least curious expression of
Jesus: “Render to Caesar what is Caesar’s, and to God what is God’s!”
(Matthew 22, 21), it is only one step to ascertain the still active belief in
monotheism, from the heart of Judaism of the first century. Thus, the
presence of the impure in the goat of Azazel, will continue with the
image of Caesar associated with the evil angel Samael or “God’s poison”,
passing through the ages, in Christianity in the sabbatical rite of the
witches. One constant remains: the constant antagonism against the
Jewish people.

Keywords: goat; monotheism; Jewish and Christian beliefs; Azazel
and Satan.
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Deuteronomul) devin protagonistii multiplelor analize care,
departe de a ajunge la un numitor comun, fragmenteazd in si
mai multe parti o ,schemd arhetipald” menitd sd mentind
echilibrul dintre realitatea si iluzia lumii materiale. Indiferent
daca, in acest caz, se poate evidentia, in extremis, un dualism
aplicat magic ori un monotelism/ monoteism ritualic, din
perspectiva noastrd, nu separat, ci impreund, toate aceste
variante sunt valabile ca parti ale constructiei unei viziuni
magico-religioase firesti pentru un iudaism aflat literalmente in
constructie. Facem aici referire la o realitate, posibilda doar in
procesul dificil de monoteizare a idolatriei unor triburi aflate la
mare distantd de devenirea lor ca natiune. Or, tot ceea ce ne
precede, in acest caz, se afld cu mult peste ceea ce am putea
recupera altfel decdt apeldnd la constructele imaginarului, nu ar
trebui judecat reductiv, in termenii alesi, in functie de tipul de
filosofie, credinte religioase sau religia cdreia 1i apartinem, ci,
mai degraba, acceptdnd intregul atat cat il putem cuprinde si,
implicit, ordona detasati, daca se poate, pand la despartire chiar
de unele dintre modelele stiintifice mostenite.

In esentd, indiferent de sursele scripturistice si de
traduceri, textul biblic al cartii Leviticului (cap. 16) ne spune ca
nicio creaturd, in afara de Yahweh, nu este initiatorul acestui
ritual. YHWH isi comunicad voia lui Aaron, prin intermediul lui
Moise, dreptul preot cdruia tocmai i-au murit cei doi fii eretici
ce au adus inaintea lui YHWH ,foc strdain” (16, 1, v. 10, 1-3). I se
cere lui Aaron sd aducd la usa (in fata pragului) Cortului
intdlnirii/ marturiei doi tapi sau iezi tineri. Tot YHWH se va
impune arogandu-si dreptul de a-Si alege jertfa, Aaron fiind
doar ,mdna” ce va arunca sortii - cel mai probabil pietrele Urim
si Turim' -, semn cd intreg procesul spiritual ocult si religios

1v. Septuaginta: 373, nota la 16, 8. Este clar cd termenul face referire la un obiect
inzestrat cu functie divinatorie: implinirea voii lui YHWH. in ebr. goral - ,piatrd
micd”, sortul poate suferi interpretarea ezotericd a prezentei intelepciunii curatei
vointe divine (v. Matei, 10, 16) prin Mesiah, in ignoratul hylic. In El, multumit3
naturii Sale divino-umane, sortii converg intr-o unicd putere (v. Matei, 28, 18)
subestimatd de Arhontii acestei lumi: ,piatra pe care au lepadat-o zidarii” (Matei,
21, 42-46), cu un dublu rol, de a clddi si de a spulbera, de data aceasta, aplicat
asupra unei singure persoane, cu sortii din cartea Leviticului. Functia Sa ,dualistd”
o regdsim si in alte contexte (v. Ioan, 14, 27 vs. Matei, 10, 34), ea avand un unic
scop: de a ,implini Legea” (Matei, 5, 17-19)/ voia lui YHWH. Revenind la sortii
pentru Azazel, se credea cad pietrele ,erau puse intr-un fel de recipient si
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depdsea capacitatea de intelegere a ,casei lui Aaron”.

Despre o cunoastere de tip ezoteric putem vorbi doar in
momentul in care o intentie divind, devenitd act explicit?
ajunge sd fie ocultat, pe de-o parte, prin rolul mantic al
aruncarii sortilor, dar, si mai important, prin gnoza teoreticd si
practicd care duce inevitabil spre o complexd intelegere de tip
hermeneutic. Ea poate fi redusd la ideea cd binele si raul
coexistd aproape pasnic in aceasta lume, citd vreme, in
mentalul religios al ,monoteismului” primar iudaic, cel din
urma se supune celui dintdi. Cel putin liturgic, totul coexistad
intr-o reguld culticd a echilibrului, prin multumirea partilor si
reducerea conflictului, pentru ca poporul evreu sd treacd cdt
mai putin vdtamat peste incercarea exodului si agezarea cu bine
in teritoriul promis3.

YHWH vorbeste transmitandu-si mesajul sau vointa
divind alesului S3u, actant uman semi-divin, Moise, dovedit
drept intermediarul sau profetul lui YHWH. Rolul sau este acela
de a-l ,traduce” sau ,prelucra”’, pentru ca mai apoi si-l re-
transmita in termenii intelegerii umane, ca masaj divino-uman,
unui tert sau executant, marelui preot sau actantul uman cultic,
Aaron. In fine, cel din urma va fi capabil de a-i oferi consistenta
prin transformarea vointei divine in rit, acceptat atat de YHWH,
cat si de Azazel. Prin urmare, nu ne indoim de existenta unui
mesaj de tip ezoteric, plecand chiar de la aspectul aplicat

inscriptionate ,pentru Domnul” si ,pentru Azazel” (despre o astfel de
inscriptionare v. Zaharia, 3, 9 - n.a.). Recipientul era apoi scuturat in fata celor doi
tapi: prima piatra iesita pecetluia destinul tapului asupra cdruia a cazut” (Biblia,
2019: 429-430, n. 16: 20). In fine, dupd ,Misna, decideau sortii prin doud bastoane
de aur sau de argint pe care scria: pentru lahve; pentru Azazel” (Georgescu, 1934:
10, 1. 5)

2 Adica ezoteric, atunci cand o porunca este transmisd/ revelatd direct unui singur
om, de unde ulterior, rolul important al traditiei/ hermeneutice, cu efect practic in
transformarea/ adaptarea sacrului (aici intervine aspectul mantic/ magico-religios)
pentru profan, adicd transformarea acestei porunci in rit aplicat/ exoteric pentru
tipologia spirituald a momentului.

3 De o tacticd asemandtoare s-a folosit YHWH si dupd nasterea lui Mesia, cand,
pentru a-1 salva pe pruncul lisus de la 0 moarte sigurd, trimite magii in tara lor pe
0 altd rutd decit aceea pe care au venit (v. Matei, 2, 12). Faptul ¢d in procesul
sensibil de mantuire a unui popor sau chiar a lumii Dumnezeu are o abordare pe
care am putea-o defini ca ,vicleand” in fata fortelor oponente, nu ii diminueaza
atotputernicia, ci o dovedesc.
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ritualic (,vdzut”) al mesajului divin, care vizeazd in special
coexistenta, dupd reguli bine stabilite, a binelui si rdului in relatia
acestora cu evreii*. Mai mult decat evident devine mesajul
exoteric afirmat cultic printr-o reald protectie divina, cu efect
direct in aparitia si dezvoltarea unei morale monoteiste in
religiozitatea politeistd a poporului evreu.

Aspectul hermeneutic al interpretdrii mesajului divin
functioneaza precum ,granita” dintre abordarea ezoterica.
Hermeneutica face posibila interceptarea miraculosului ca
religios si, implicit, transforarea mesajului religios in cult. Cu
riscul de a rata intelegerea ezotericd, vom incepe de la
perspectiva exotericd.

1. Cunoasterea de tip exoteric

In functie de cheia lecturii, textul biblic ni se descopera
din mai multe perspective; cea mai comuna este exegeza
construitd pe realitatea ritualicd sau exoterismul cultic, urmand
functia directoare a punerii in practica (exterior — comunitar si
interior - personal) a poruncii divine. Caracterul exterior sau
vizibil se evidentiaza prin alegerea animalelor de jertfa (Levitic,
16, 7-8), prin punerea mdinilor (16, 20, 21), urmand ca unul
dintre ele sa fie sacrificat, celilalt, condus’ de ,,un barbat anume
randuit” (16, 21, 26) si eliberat (16, 10) sau ucis in pustiu.
Caracterul interior sau ,discret” al ritului exoteric este dat de
relatia spirituald sau conexiunile invizibil dintre YHWH
(actantul divin ,primitor”), Aaron (actantul uman ,,conductor”),
prin intermediul caruia se va mijloci transferul pacatelor casei

4 Coexistenta explicitatd sub forma unui ,,dualism moderat”, unde Binele, respectiv
YHWH, ocupi functia de titular, la distantd mare de perspectiva unui monoteism
absolut, se poate observa cu usurintd in cel putin doud exemple oferite de Vechiul
Testament: cazul dreptului Iov (1, 6-12) si al profetului Zaharia (3, 1-3).

5 Evident cd adausurile la rit nu s-au l3sat asteptate. Spre exempluy, ,dupa Misna,
tapul era supus unui intreg supliciu: dupa tragerea la sort, animalul era insemnat
cu un snur rosu (M. Yoma, 4: 2; 6: 6); apoi tapul era manat in pustiu, iar pe drumul
afard din cetatea lerusalimului, compus din zece statii (numadr negativ ce trimite la
cele zece pldgi, cum mai tarziu va fi dezvoltat de mistica cabalisticd a secolului al
XllI-lea d.Hr. in modelul ,pe invers” al Arbore Sefirotic al rdului absolut, descris de
Goetschel (Goetschel, 1992: 89) si Lévi, (Lévi, 1994a: 204), era scuipat, bitut si
intepat, i se smulgea pdrul si era blestemat (,la-[ne picatele asupra ta] si du-te!”
(M Yoma, 6: 4; Ep. lui Barnaba 7; Tertulian, Impotriva lui Marcion, 3.7.7)” (Biblia,
2019: 430).
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lui Israel in tapul (,recipient” viu al pacatelor) dus in pustiu de
un om insdrcinat (Vulgata traduce prin lat.: emmisarius - ,cel
trimis”)®, cu aceastd misiune ingerului rau, Azazel (actantul
divin ,consumator de pacate”?).

Dincolo de abordarea antropo-imagologicda a lui René
Girard unde ritul este privit ca ,reluarea mimeticd a crizelor
mimetice in spiritul unei cooperdri religioase si sociale” (Girard,
2000: 182), trecand si prin perspectiva psihologiei abisale
junghiene, conform cdreia YHWH si Azazel se contopesc
manifestandu-se intr-o singurd ,entitate”: Spiritus phantasticus,
o ,entitate”, tapul, in cazul nostru este capabil de a uni ,in sine
contrariile si, de aceea, el coboara in natura instinctuald pana la
animalic, unde devine instinct si stimuleazda pofte demonice”
(Jung, 2004: 123). Conlucrarea, inteleasd ca pact, incdlcare,
conflict si pace, este inevitabila intre contrariile intelese moral
ca Bine si Rau, aflate in disputd pentru suprematia asupra lumii
create. Sunt aspecte care pot fi diferentiate doar ritualic prin
ceea ce noi numim: sacrul profan®. Atunci cand ritul este oprit,
valorile care indicd diferentele si asemandrile se amestecd

6 Ceremonialul s-ar fi derulat in felul urmator: ,era trimis tapul cu insotitorul lui
cale de 12 mile romane (18 km), cale care era impartits In zece sectiuni, unde se
aduce hrand pentru cei ce conduceau tapul, cici veneau si preoti si laici cu ei, pand
la o prapastie, unde-1 repezeau” (Georgescu, 1934: 10, n. 5). La fel, din alte surse
aflam c& animalul era dus, ,in cele din urmad, intr-un loc numit Bet Hadudu sau
Bet Haduri (...), [unde - n.a.] tapul era aruncat intr-o pripastie. in Ep. lui Barnaba,
7: 8, se precizeaza cd lana tapului era recuperatd si, insangeratd, era atarnatd de un
madrdcine” (Biblia, 2019: 430-431). Subiectul ar merita dezvoltat, dar nu o vom face,
pentru cd ne-am depdrta prea mult de subiectul nostru, mentiondnd doar
contextul biblic in care simbolul méaracinelui este valorificat in relatie cu blestemul
pdmantului din Genezd, 3, 18.

7 Pentru Origen, ,mancatorul de pacate”, Cel care le consuma prin focul Su divin,
este insusi lisus Hristos, la fel cum moartea ii inghite pe cei ce riman in pacat (v.
Origen, 2006: 179, 181). P4catul si virtutea sunt hrand pentru cei care le genereaza.
Astfel, orice om are in el o hrand si, ,dacd este rdu si scoate rele, oferd aproapelui
sdu hrand necuratd” (Origen, 2006: 289). El subliniazd efectul negativ nu doar al
producerii, ci si al contamindrii, de unde importanta ritualici a intoarcerii
pdcatelor actantului spiritual, considerat principalul vinovat pentru contaminarea
in masd a lui Israel.

8 Sintagmd prin care intelegem transformarea prin interventia ciclicd a ritului a
experientelor tari ale intdlnirii sacrului. Sacrul profan nu este altceva decéit o
rescriere in schema liturgicd a ceea ce altfel ar ramane doar expresie vie a unor
experiente, pand la urmd, personale.
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pentru a sucomba in haosul survenit in relatia sacrului cu
profanul si, inversand polii valorilor, binele va fi perceput ca
rdu, iar raul, drept bine.

Perspectiva liturgicd, conectatd la caracterul interior
(moral), ,discret”, al ritului exoteric, presupune implicarea
emotionald a israelitilor in ritualul ,lepadarii” de pdcate. Mai
tarziu, in crestinismul primar, vom intdlni o variantd publicd a
lepaddrii de pdcate, la care s-a renuntat din motive lesne de
inteles. Aceasta va fi inlocuitd cu ,Taina spovedaniei”, o varianta
ystilizata” a ritului veterotestamentar. Esenta lui s-a pdstrat:
pdcatul recunoscut se intoarce la cel care l-a produs sau,
parafrazandu-i pe Sfintii Pdrinti, i ,rusineazd pe diavoli”. Cu
toate cd spovedania cuprinde si patimile, toate aspectele
amintite au in vedere, in special, sursa pdcatului: demonul.
Evreii faceau o diferentd intre patimile sau pdcatele inrdddcinate
(Levitic, 16, 11), de zi cu zi (sau izbucnirile inconstientului
personal) si ispitele acceptate (16, 20), venite din afard sub forma
gdndurilor (sau asaltul inconstientului colectiv), capabile chiar
de ,a poseda” sinele, teorie acceptatd si de crestinii primelor
secole (Danciu, 2016).

Participarea intregii comunitdti la ritual este coagulatd
in jurul notiunii de vind. Tot ritul o introduce si pe aceea de
ispasire, identica cu certitudinea reabilitdrii. Ar putea fi aceasta
o reminiscentd protestantd a iertdrii/ mantuirii prin mdrturisire
si credintd. In fine, oricat de optimista ar fi hermeneutica
noastrd, excludem din ,cheia” noastra de interpretare orice
asociere a ritului tapului ispdsitor cu exegezele crestine. Nu
Hristos® sau Barnaba erau personajele vizate cu mii de ani
inainte de a se pune in discutie un canon complet al cartilor
Torei, cu atat mai putin al Noului Testament, ci doar doua
entitati explicite ale caror nume apar in Levitic: YHWH si

9 Incepand cu Barnaba, continuind cu Tertulian, Chiril al Alexandriei sau
Augustin (si lista poate continua), s-a incetdtenit traditia acestei asocieri
(Georgescu, 1934: n1-12), nefericite, din punctul nostru de vedere, prin fortarea
limitelor interpretative, pe de-o parte, din dorinta de a evita acuzatia ca evreii ar fi
avut aprobarea cultului monoteist de a aduce jertfd demonilor, iar, pe de alta, de a
prefigura jertfa Purtatorului, incdrcat cu pdcatele poporului drept maritor crestin,
care se lasa dus spre sacrificiu ca un miel spre taiere (v. Isaiq, 53, 7).
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Azazel™. Tapul nu putea fi privit ca o pre-inchipuire avataricd a
unui tert personaj, Hristos, chiar daca este de presupus cd evreii
aveau cunostintd de profetia sau ,protoevanghelia” din cartea
Facerii, cum mai este numitd in traditia crestina. Tapul nu este,
nici pe departe, un avatar virtual pentru Logosul ce nu primise
incd trup (vor mai trece mii de ani pand la timpul actului
chenotic al intrupdrii), cu atdt mai mult ca animalul era practic
incdrcat, prin punerea madinilor, cu pdacatele poporului,
imposibil de neantizat de o ,ipoteza divind” (sau profetie) atat
de departatd in manifestarea ei in act.

Aspectul exoteric al ,impdcdrii partilor” din relatia
dualista YHWH - Azazel este greu de contestat”. De parcd o
sursa primordiald le este comuna ambilor, o singurd specie de
animal face obiectul unui dublu sacrificiu, cu toate cd, prin rit,
se forteazd o despdrtire a ,gemelarilor” intr-un model dualist in
prezenta a doud entitdti antagonice. Ceea ce rezerva inclinatia
spre o religiozitate de tip monoteist in fata unui dualismului
extrem este atasamentul lui YHWH fatd de triburile viitorului
popor al lui Israel. Odata receptat ca Dumnezeu tribal, El va
inclina balanta spre un tip de monism acceptabil din punct de
vedere teologic prin absorbtia atributului teologic de creator, ca
efect al invingerii zeilor Egiptului. In acest context, tapul devine
un animal pur din punct de vedere ritualic. Faptul cd Initiatorul
jertfei este YHWH poate fi privit ca un gest al superioritatii
divine, dar si o partiald coabitare culticd (Danciu, 2021: 105) ,de
nevoie” aldturi de ingerul rau Azazel, a cdrui bogata istorie o
vom ignora in cercetarea de fata™.

o Mai mult sau mai putina aparenta nuantd a antipozilor gemelari se va repeta
intr-un viitor timp eonic, cand lui Mesia i se va opune ingerul rdu, Samael
(Sherbok, 2000: 214-215).

" Treptat, iudaismul a invdtat cd, pentru a se mentine pe filiera monoteistd, ar
trebui sd subclaseze expresiile dualiste ale teologiei. Astfel, antagonismul bine/ rau
se manifestd sub atotputernicia lui YHWH pe treapta inferioard a creaturilor
spirituale, in conflictul aparent permanent intre inger si demon; lucru evident in
Cabala iudaicd unde-1 intdlnim pe credincios flancat, pe tot parcursul vietii, de doi
ingeri (Iankl, 2021: 16-117) , unul bun (in dreapta) si altul rdu (in stanga). Mai grav
este atunci cand, aflat sub pdcat (v. Psalmul, 109, 6) ori acuzat direct in fata lui
YHWH, Satan, ,parasul fratilor nostri” (Apocalipsa, 12, 10), se mutd in partea
dreaptd, ca in ,,cazul” profetului Zaharia (v. Zaharia, 3, 1).

2 Vom spune doar ca personalitatea insolitd a ingerului rdu Azazel, pentru a fi
inteleasd in relatia sa cu YHWH, trebuie contextualizatd atdt din perspectiva
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Ritul tapului ispdsitor corespunde stdrii pre-monoteiste
a spiritualitatii iudaice. In teologia monismului iudaic gasim un
Dumnezeu/ Elohim creator, dar nerevelat ca YHWH (Exod, 3,
14) unui popor anume pand la momentul initierii ,exodului”
prin actantul sau uman, Moise, aspect care se identifica, pe de-o
parte, cu afirmarea de Sine si intrarea in conflict deschis cu zeii
egipteni, dupd cum, pe de alta, cu oficializarea
antisemitismului, criza initiatd de persecutia deschisa a
populatiei majoritare. Mai veche decat tipul de religiozitate
propusa de Moise este solida traditie enohiana capabild de a-si
continua drumul aldturi de monoteismul yahwist
institutionalizat, incepand cu sincretismul capitolului sase din
cartea Facerii, certificat de lisus (1 Petru, 3, 19-20) si reafirmat de
autorul Apocalipsei (9, 14).

Toate acestea sunt extensii peste timp ale traditiei
enohiene. In scrierile lui Enoh sunt amintite numele celor
doudzeci de 1ingeri rdi, Azazel fiind unul dintre acesti
conducatori. Pentru cd nu existd nicio mirare a evreilor din
timpul lui Moise cu privire la mentionarea numelui si
introducerea lui in cult, concluziondam c4, panad la acel moment,
nu a existat niciun dezacord intre enohianism si tandrul
monoteism mozaic, implicit lipsit de o constructie teologica,
capabild sa impuna monoteismul la nivelul mentalului religios
iudaic. Rezultd o perspectivd demonologicd sincretica
concretizatd in prezenta unui Dumnezeu (YHWH - Elohim)
care s-a folosit de un inger rdu pentru a ucide pe intdii ndscuti
ai egiptenilor si care, mai apoi, a trebui ,sd-1 rdasplateascd”
pentru serviciul siau. Modelul religios nu trebuie sd ne mire,
fiind inspirat de contractul social intre oameni. Este evident ca
numele ,ingerului Domnului” era cunoscut de evreii timpului
lui Aaron: Azazel. Primirea in cult a unui inger rau nu poate fi
interpretatd altfel decat ca o recunoastere a ajutorului oferit

traditiei enohiene, cat si printr-o conjuncturi nefericitd pentru egipteni. In traditia
enohiand, mai veche decat cea mozaica, Azazel este un important actant spiritual
angelic, rdzvrtit impotriva poruncii divine de a nu interactiona cu oamenii.
Pentru cd YHWH nu poate face raul, impotriva lui Faraon isi va folosi ,ingerul
Sau” (rdu), cine altul decat Azazel, fatd de care se va simti, pentru o lunga perioada
de timp, legat. Cum altfel se poate explica implicarea sa culticd in viitorul
construct cultic al iudaismului timpuriu? Aceasta nu mai este, insd, preocuparea
exoterismului, ci a ezoterismului asupra cdruia vom insista in cele ce urmeaza.
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unui Dumnezeu care, cu toate ca doreste sa-si impund
suprematia asupra zeilor Egiptului (Exod, 12, 29-363), nu poate*
infaptui rdul in mod direct, asa cd o face printr-un tert, dupa
cum o va dovedi ulterior Pavel, ultimul apostol al lui Hristos.

In exoterismul monist, tapul se transforma intr-un
,recipient animat” pentru pdcatele lui Israel>. Pentru ca sunt
produse, impuse (de ingerii rdi), acceptate si insusite in
vitalitatea entitatilor create (oamenii), prin consecintele lor,
faptele rele sunt la fel de vii precum entitdtile care le
infaptuiesc. Se credea ca intoarcerea pdcatelor la cei care le-au
generat era posibild print-un procedeu de transfer. Aici
intervine prezenta fizicd a animalul-vas capabil, prin alegere
(proces identic cu consacrarea) divind de a primi si transporta
pdacatele poporului. Tapul nu este o jertfd (Levitic, 16, 10) adusa
lui Azazel, ci doar un recipient cu o hrand pe care ingerul rau
urmeazd sa o consume. Practic, i se returneaza intentiile, care,
odatd acceptate ca ispite, se ,materializeaza” in pdcate. Acest
»mixt” de energie a viului, contaminatd cu rau si ,extrasa” prin
punerea madinilor Marelui Preot, este consumata de Azazel,
impreuna cu o parte din energia contaminatd a viului din care
au fost. Din punct de vedere demonologic, avem aici poate
primul si cel mai elocvent exemplu de ritualizare religioasa a
Jloviturii intoarse”, atat de raspandita in practica magica.

2. Cunoasterea de tip ezoteric

Incd din secolul al II-lea crestin, Origen mostenea
credinta intr-o cunoastere de tip ezoteric, cel putin pentru
traditia veterotestamentard, de vreme ce afirma cd ,existd si lege

3 Sunt cateva ,variatiuni” cu privire la identitatea fiptuitorului. Pentru a evidentia
atotputernicia divind s-au impus versetele din Exod, 12. Pentru a o nuanta, vezi
Psalmul, 78 (77), 49, unde locul lui YHWH este luat de ingerii nimicitori. Cel mai
clar, identitatea actantului divin ne este oferitd in epistola catre Evrei (u, 28) de
autorul ei, Pavel, un continuator fidel al curentului enohian (v. 2, 2-3) din iudaism
in crestinism.
4 Motivul: dogmatizarea ulterioard, dupd stabilizarea cultului, a atributelor divine,
fapt care contrapune dreptatii, dragostea divind manifestata fatd de toate
creaturile.
15 Origen va duce mai departe ideea, interpretdnd-o ,duhovniceste”/ simbolic prin
punerea imaginii animalului in relatie cu chipul omului denaturat de pdcat si
stapanit de depravare, care primeste imaginea/ ,icoana” (varianta satanizats:
Baphomet, fig. 4-5) tapului (Origen, 1982: 92-93).
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care se da doar lui Moise, si astfel nici Aaron sd nu se facd partas
acestei legi” (Origen, 2006: 171)%. Cert este cd aceastd
»mostenire” i-a fost insuflatd chiar de mediul puternic, polimorf
spiritualizat al neo-platonismului si gnosticismului iudaizat al
Alexandriei (Bigg, 2008: 127-278). Se presupune cd aceastd
traditie nu a dispdrut, salvindu-se in sistemele religioase care
au supravietuit marii crize a spiritualitatii antice. Un cercetator
al misticii/ cabalei iudaice intdreste presupunerea noastrd
afirmand ca ,spiritualitatea misticd universald a copiilor lui
Abraham este o mostenire puternicd, pretioasd si putin
cunoscuta, din ,firul” cdreia sunt ,tesute” religiile iudaicd,
crestind...” (Feldman, 2020: 29), chiar dacd astdzi, ,putini evrei
iau in serios ideea cd, in practicd, religia strdbunilor lor din
desert ar fi putut sa difere radical de iudaismul rabinic”
(Feldman, 2020: 33). Monoteismul sau, mai degrabd, monismul
»,Maestrului Abraham nu a insemnat, pur si simplu, ca existda un
singur Dumnezeu, ci mai degrabd ca numai Sursa Divind existd.
Prin urmare, mistica primilor evrei s-a concentrat, probabil, pe
universalitatea si omniprezenta Sursei Divine in toate fiintele,
din toate planurile de existenta” (Feldman, 2020: 35). O astfel de
invdtdaturd, venitda din monism si aparent incompatibila cu
monoteismul cultului actual, va face subiectul constructului
spiritual secret: Traditia ezotericd sau Qabbalah"’.

Pe scurt, din Zohar deducem cd ,raul, pdcatul si
personificarea lor, demonii, sunt numiti kelifot, adica invelisuri,
acoperiri, coji, forme exterioare ale tuturor lucrurilor existente”
(Abelson, 2006: 119-120). Aceastd contaminare masiva cu rdul, care
spatrunde peste tot” (Abelson, 2006: 159), este una a iluziei®® si
priveste aproape tot ceea ce este YHWH a creat. Ea ar fi provocata

16 Mai mult decat atat, nici nu putea fi altfel, insusi crestinismul este fundamental
ezoteric, cat timp ,cdpeteniile acestui veac” cu toate cd stiau de protoevanghelie
nu aveau cunostinta actului chenotic (v. 1 Corinteni, 2, 6-8); (Origen, 2006: 147).
Odatd creat ,precedentul”, efectul unei continue traditii ezoterice depdseste
granitele judaismului, trecadnd in crestinism: ,Dar stiu cd existd si alte dogme in
Bisericd, mai secrete, la care nu le e permis sd ajungd nici mdcar preotilor” (Origen,
2006: 147).

17 In Europa Evului Mediu (secolul al XII-lea), termenul primeste sensul ezoteric
astdzi prin scoala lui Isaac cel Orb (v. Goetschel, 1992: 5).

8 Din care omul se poate trezi doar atunci cand atinge atributul de nefiintd, cand
recunoaste, privind in sine si nu in afarg, ,cd nu existd, (cd - n.n.) el nu este nimic
pand cand Dumnezeu 1i acordd atentie” (Sherbok, 2000: 230).
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de ,contractul” (tsimitsum) din Sinele Divinitdtii pentru ,a face
loc” viitoarei creatii. Pentru cd este imposibil de cuantificat, acest
spatiu ,,golit” de divin poate fi inteles ca ,infinit™?, unde, ca prima
fiintare, este intunericul (Danciu, 2015) ,tradus” in creat drept
haosul primordial si raul, dupa contaminarea cu ordinea sau
creatia divind. Cu alte cuvinte, raul nu ar fi altceva decat expresia
imperfectiunii creatiei, inchipuitd simbolic de gandirea cabalista ca
spargere a vaselor*°, nimic mai mult decat o incercare de absolvire
a Creatorului de vina unei creatii ,bune” sau ,bune foarte” (v.
Genezd, 1, 12, 18, 31), dusd pand aproape de perfectiune, dar nu
perfecta. De vind ar fi materia, initial un construct echilibrat, real
pentru pdcdtosi, iluzoriu pentru drepti, amestec de intuneric si
lumina. Un actant exterior ei, contaminat cu liberul arbitru, si-a
arogat dreptul de a se opune Creatorului pand intr-acolo, incat isi
insinueaza prezenta in Rai, printre ingerii lui Dumnezeu (v. lov, 2,
1). Raul devine expresia detasarii treptate de YHWH, pornind de la
razvrdtire si mergand pana la sinuciderea fiintei in ,intunericul cel
de dinafara”. Pand la finalizarea acestui proces, rdul viu (demonii si
ingerii rdi) este lipsit de mana sau materia spirituald luminoasa si
hranitoare, motiv pentru care toti se afld intr-o continua foame. O
pot insd procura in masura in care omul consimte, cu voie sau fara
voie”, pdcatul, o variantd distorsionata prin contaminare a luminii
din viul uman.

Vom incerca sd intelegem cum poate intra in relatie cu

9 A nu se confunda cu Nenumitul, Nerecognoscibilul si Nedeslusibilul ,care se
sustrage oricdrei intelegeri omenesti in manifestarea Fiintei Sale, in cele zece
puteri... prin care El se manifestd in cadrul Creatiei si in actul de creatie” (Scholem,
2000: 95, 127).

20 Spargerea vaselor ,a constituit o revoltd a acestor diferite elemente, un refuz de
a participa la procesul de creatie” (Sherbok, 2000: 41). Refuzul aduce ca pedeapsd
privarea lor de hrana sau lumina divina. Din acest motiv, ,pentru Lauria, rdul este
opus existentei si, in consecintd, incapabil s3 existe prin propriile puteri, fiind
obligat sd-si extragd forta spirituald din lumina divind” (Sherbok, 2000: 41),
manifestatd doar in cele create. Lipsa de existentd a rdului (in sine ca substantd
reald) o vom intelege ca pe incapacitatea de a se manifesta fara suportul hranitor al
luminii pe care o poate consuma doar contaminatd de pacat/ iluzie.

2t Zoharul aminteste de ,pldcerile pe care si le ingaduie oamenii in timpul
somnului [care - n.n.] dau nastere la o multime de demoni” (Sherbok, 2000: 31,
156-157). ,In acest context, riul este inteles ca un produs vast al unui proces
organic” (Sherbok, 2000: 31), aproape imposibil de controlat de om, motiv pentru
care existd astfel de rituri de curdtire prin umplerea unui ,vas” cu pacate.
Crestinismul va gdsi o altd solutie: smerenia.
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teoriile de mai sus ritul tapului ispdsitor. Este greu de crezut ca
evreii de tipul lui Aaron le aveau deja dezvoltate in variante atat de
sofisticate. Totusi, exceptand variatiunile pe tema creatiei si a
originii raului, monismul lui Aaron si cel extras de noi din Cabala
este aproape identic. Este clar cd, din perspectivd demonologicd,
pentru a exista ca manifest in aceastd lume, raul trebuie sa
contamineze si sd se hrdneascd cu energia viului, convertitd in
pdcat, boald, posesiune demonicd si moarte. Conform Cabalei,
nimic din ceea ce este viu nu existd fara sd fie purtat sau colectat
intr-un trup/ vas. Spargerea vasului este identificata cu moartea,
pentru cd elibereaza energia sau lumina detinutd, iar cioburile nu
mai pot fi lipite la loc, de unde si lipsa credintei in invierea
mortilor. Vom duce interpretarea si mai departe, adaugand c4,
metaforic sau nu, aceste vase suntem noi. In principiu, dacd
aceastd cantitate de lumind sau energie este pdstratd si fructificata
in sens pozitiv de suflarea de viatd aflata in vas, ea o va ajuta sd
ajungg, la finalul vietii pamantesti, ,,in sanul lui Avraam” (v. Luca,
16, 22). Daca nu, ambele vor fi consumate treptat (cat timp se afla
in corp, doar energia vitala prin intermediul gandurilor si a
faptelor pdcdtoase) si total intr-o atemporalitate infernald de
foamea entitdtilor mai sus amintite. Citd vreme energia
contaminatd va ajunge ca hrand ingerului rau, teoria dezvoltata
aici poate fi aplicata si in cazul ,vasului’/ tapului plin de pacate,
pregdtit pentru ingerul rdu, Azazel. Ritul, asa cum este expus in
cea de-a treia carte a Torei, nu vorbeste despre uciderea tapului, ci
doar de eliberarea sau izgonirea lui (v. Leviticul, 16, 22), semn c4,
cel putin initial, se credea cd ingerul este cel care ,simte” pacatele
si sparge vasul pentru a le va devora®. El risca sa-l contamineze pe
omul ales sd-1 duca in pustiu, motiv pentru care, preventiv, era
privit ca impur, considerat curat abia dupa ce-si spdla hainele si-si
scalda trupul in apd. Abia dupd indeplinirea acestor sarcini, i era
permis sd intre iarasi in tabara (v. Leviticul, 16, 26).

Cum deja se cunoaste, conceptul de punere a mdinilor nu
este caracteristic doar practicilor ritualice iudaice, ci intregii lumi
greco-romane (Tipei, 2002: 137-162) si, evident, semite, motiv

22 Nu putem decat sd presupunem cd aproape imediat dupa ce poporul s-a stabilit
in teritoriul promis, uciderea intentionatd a animalului s-a impus ca metoda de
precautie din doua motive: 1. posibilitatea ca animalul sd se intoarcd; 2. exista
riscul major sd fie gdsit de un evreu si, in ambele cazuri, ritul sd esueze lamentabil.
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pentru care o rememorare a conceptelor si momentelor ritualice
ale gestului la evrei este inutild. In esentd, punerea madinilor se
reduce la ideea de transfer, act contextualizat in functie de rit:
binecuvantare, vindecare, consacrare (levitilor) ori aplicare a unei
sentinte impotriva hulitorilor, jertfirea anumitor animale si,
evident, ritualul din Ziua Ispdsirii. Punct culminant al ceremoniei
zilei de Yom Kippur se concretizeaza in actul de transfer al
pdcatelor prin gestul de punere a madinilor pe capul tapului
destinat lui Azazel si reprezintd o ,rupere de nivel” prin faptul ca
acesta este singurul dar autorizat cultic adresat nu unui idol, ci
unei entitdti spirituale reale, indiferent de titulatura ulterioard, de
inger rau sau demon. Cartea Levitic evitd a-l numi, semn cd
statutul sdu de ,anti-Dumnezeu” era deja cunoscut. Din aceasta
perspectivd, Azazel ar putea fi interpretat din perspectivd
demonologicd drept ,inainte mergdtorul” lui Antihrist. In fine,
gestul punerii mainilor (v. Levitic, 16, 21) e ,singurul caz in care
transferul de pacate este mentionat explicit in legdtura cu punerea
madinilor in contextul jertfelor. Textul accentueaza faptul cd in
acest ritual trebuie puse ambele madini si aceasta este cheia pentru
intelegerea rolului tapului pentru Azazel” (Tipei, 2002: 67), timp in
care preotul face o marturisire a pacatelor poporului pentru ca se
credea cd tapul dedicat lui Azazel chiar preia prin atingere (Tipei,
2002: 70-71) pacatele intregului popor ales (Tipei, 2002: 69-70).

Aceste pacate, modest numite de Laitman, ,dorinte”, fac
parte din categoria celor care revin sau de care evreii nu se puteau
detasa cu usurintd. In crestinsm primesc un nume cdt se poate de
expresiv: patimi. Apeland la ezoterismul Cabalei, Laitman
imblanzeste, pentru omul modern, limbajul misticilor afirmdnd ca
,Un tap pentru Azazel” reprezintd toate dorintele pe care incd nu
le putem corecta. Exista 613 de dorinte in noi, dintre care unele
inca necorectate. Din pricina absentei Luminii care strdluceste
asupra noastrd, nu putem sa le reparam. Noi depdrtam de la noi
aceste dorinte si de aceea sacrificim animale si le ridicam pentru
Kdusa (sfintenie). Acestea sunt dorintele de la nivelul animalic.
Existd, totusi, dorinte cu care nu putem face acest lucru. De aceea,
ne eliberam, pentru moment, de ele, astfel incat sa nu ramand cu
noi, ca si cand nu le-am avea” (Laitman, 2020: 288).

3. Perspectiva demonologica
Cuvintele ,tap pentru Azazel” au sugerat ,jideea ca Azazel
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este un termen care se aplicd tapului: un adjectiv, o calitate ce
capatd tapul prin aruncarea sortilor” (Georgescu, 1934: 9)3. Cu
toate cd cercetarea teologiei actuale pare s fi trecut peste aspectul
cd ,intelegerea numelui Azazel (...) apare si pentru vremea
traducerii  Vechiului Testament, cat si pentru mintile
traducatorilor, destul de neclard, incurcatd chiar, cdci nu
reprezintd o conceptie nici unitard si nici temeinicd” (Georgescu,
1934: 9), care sa clarifice dacd numele face referire la un demon sau
un inger rau. Mai degrabd, inclind spre prima variantd, semn ca
exclude un filon important: enohianismul. Ceea ce este exclus din
analiza teologicd, demonologia va lua in considerare, dovedindu-se
astfel capabild sd aducd ldmuriri suplimentare prin ,conectarea”
textelor din Levitic la traditia demonologicad enohiana.

Influentat de scrierile lui Enoh, Origen este primul autor
crestin care vede in Azazel o prezenta reald, un demon, fard a-l face
egalul lui YHWH si fdra a-i acuza pe evrei de demonolatrie** Mai
mult, el va ,contopi” tapul cu demonul, iar, mai tdrziu, alti
teologi il vor identifica pe Azazel cu tapul ispasitor (Georgescu,
1934: 14), teorie fard fundament logic, pentru cd, daca ar fi
astfel, aceeasi logica s-ar putea aplica si in cazul lui YHWH si
jertfelor aduse Lui. Toate aceste interpretdri se intdmpld pentru
cd Origen si alti comentatori patristici ,s-au marginit sd trateze
din punct de vedere simbolic aceastd chestiune” (Georgescu,
1934: 14) sau au incercat sa reduca totul la prezenta demonilor

23 O oarecare nesigurantd in interpretarea raporturilor dintre animal si ingerul rdu
este datd de urmdtorul aspect: ,Punerea mainilor pentru a face tapul demn de a fi
trimis pentru Azazel adaugd termenului Azazel o nuantd de binecuvdntare atit
sub formad activd, cat si pasivd, atat abstractd, ct si concretd” (Georgescu, 1934: 9).
24 Vezi (Georgescu, 1934: 13. n. 17); (Origen, Impotriva lui Celsus, VI, 13).

25 La fel de lipsita de logica este si parerea conform cdreia ,tapul nu era indepartat
pentru a fi trimis cuiva, ci era indepartat de la jertfs, lasat slobod” (Georgescu,
1934: 15), pur si simplu. Se face exceptie de prezenta ,nominald” a ingerului rdu,
pentru cd, dupd o altd interpretare, Azazel nu este un nume, ci ,un termen abstract
derivat de la verbul ,a indeparta” ... desemnand tot tapul sau mai degraba
interpretarea lui” (Georgescu, 1934: 15). Ar mai fi de amintit asocierea numelui cu a
unei prapdastii (amintitd in Misna, incd nedescoperitd) sau al unui munte vecin cu
muntele Sinai, un ,gemelar negativ’, motiv arhetipal al muntilor basmici care se
bat cap in cap. Variantele enumerate au fost alese pentru ca discursul teologic si
liturgic al predicilor sa fie simplificat, exagerdri care ar fi exclus trimiterea la detalii
extra dogmatice si apelul la cartile apocrife.
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in cdmpul idolatric pagan®.

Exegeza crestind nu a tinut cont de conjunctura istorico-
religioasd a timpului propus pentru scrierea cartii Levitic, de
faptul cd aproximativ patru sute de ani evreii au trdit in Egipt,
timp suficient pentru a asimila credinte idolatre, la randul lor,
un construct sincretic. Dacd potentului camp idolatric fi
addugdm permanenta cumplitului desert cu al sdu iconic
arhetip al raului, Seth (Georgescu, 1934: 24-25), ne construim,
cel putin partial, o imagine a motivului existentei lui Azazel. Ea
nu putea fi exclusa din ceea ce era inca departe de a fi unanim
acceptat ca monoteism. Evreii nu se puteau debarasa, pur si
simplu, de sistemele magico-religioase arhaice care impuneau,
dupd caz, dubla jertfd: prima, adusa zeului personal, a doua,
celui care stdpanea spatiul unde comunitatea stationa sau pe
care il strdbdtea. Era firesc ca hermeneutica teologiei patristice
sa fie reductiva pentru a pastra nealterat conceptul de sola
scriptura si sd nu apard suspiciuni cu privire la puritatea
monoteismul ebraic, mai ales c¢d vorbim despre un cult al
tapului pentru Azazel care a apdrut prin porunca lui YHWH.
Tocmai viziunea demonologica obliga la o perspectiva mult mai
larga de intelegere, care ajunge sa priveascd aspectul discutat ca
pe un fenomen firesc de tranzitie dinspre politeism spre
monoteism printr-o treptatd purificare monistd.

Daca, pe de-o parte, in Levitic, inferioritatea culticd* a
lui Azazel in fata lui YHWH ramane dificil de stabilit, in cartea
dreptului lov, Satan va apdrea cu totul subordonat vointei lui
YHWH, fapt indicand o schimbare netd de paradigmd prin
impunerea, cel putin la nivel oficial, a monoteismului in fata
monismului susceptibil de sincretism si idolatrie. Mai mult,
diferentele de concepte (monoteism vs. monism) sunt observate

26 Vezi (Georgescu, 1934: 26-27), unde Azazel este interpretat ca un construct de
inspiratie egipteand (zeul pustiului, Typhon), de unde concluzia ca ,acest puternic
imprumut a intdrit ideea despre existenta ingerilor rdi, diavolii ndscuti din ingerii
cdzuti inainte de cdderea omului” (28) si in concluzie: ,Azazel din acest pasaj este
un demon, un spirit rdy, locuitor al pustiei” (34). La inceput, pand la organizarea
cultului in templu, este un spirit al unui spatiu definit, care a migrat, legat fiind de
rit, in zonele pustii din jurul Ierusalimului.

27 Termenul nu ar trebui inteles in sensul teologiei monoteiste actuale. El ar trebui
mai degrabi apropiat de ceea ce Lévi numea Magie Inaltd, de unde si trimiterea la
notiunea magica de ,loviturd intoarsd”, pe care ritul o exprimd cu deosebitd
claritate.
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comparand faptele din aceleasi doud carti, Levitic si lov. In
prima, Azazel este ,cdutat” de YHWH, acesta fiind initiatorul
ritului, iar, in Iov, vedem ca rolurile se inverseaza, semn al
stabilizarii conceptului monoteist. Daca in primul caz, Azazel
detinea libertatea de a duce in ispitd fard a cere aprobarea lui
YHWH, in cel de-al doilea, Satan se vede obligat sa ceard voie sd
facd aceasta dreptului lov.

La iesirea din Egipt avem o demonologie iudaicd firava,
aproape incapabild sa tina piept demonolatriei/ idolatriei
egiptene, ulterior semite, in lunga peregrinare prin Canaan.
Dupad socul psihologico-religios al exilurilor repetate, stima de
sine, construitd pe ideea cd evreii sunt un popor ales, scade
dramatic, cu efect de duratd asupra demonologiei monoteiste.
Poate mai mult ca oricand, perioada elenistici va marca
puternic prin campul sincretic al reprezentdrilor idolatre. Mai
mult ca niciodatd, rdul prinde formd nu doar in statuile zeilor, ci
si In patronajul popoarelor prin ingerii rdi, aflati in conflict
deschis: razboaiele oamenilor. YHWH pare retras din creatie.
Peste Israel va fi imputernicit Arhanghelul Mihael (,Cine este ca
Dumnezeu”; dupd Martorii lui Iehova, adevaratul nume pentru
lisus Hristos), in confruntare directda cu conducdtorul spiritual
al Romei, ingerul rdu, Samael (,Veninul lui Dumnezeu”; dupa
unii demonologi, adevaratul nume pentru Satan).

In tot acest complex de teorii si simboluri, animalele nu
vor fi uitate. Asocierea de imagini si nume nu poate fi mai clard
decat in constructul iconic: tap - zeu/ Satyr (Fig. 1) - Azazel
(Fig. 3). Este posibil ca forma (idolul Pan) si conceptul (entitatea
Azazel), luate in discutie in partea finald a lucrdrii noastre, sd se
fi intalnit undeva nu mai devreme de secolul IIT i.Hr.?® (Fig. 1-2).
Acesta ar fi momentul de intalnire cadnd, in conditii perfecte de
criza spirituald, a politeismului si monoteismului, sa se fi
realizat simbioza intre formad si concept. Rezultd nasterea unui
construct deosebit: Baphomet.

28 QOriginar din Arcadia (Peloponez), Pan este stapan al animalelor, in special al
turmelor si pdstorilor. Va fi introdus la Atena in secolul al V-lea 1.Hr. Coroborand
aceastd informatie cu analiza criticilor considerate ,extremiste” ale teologilor
catolici, care cred cd ,compunerea Leviticului este posibild ,abia dupa exilul
babilonian al poporului evreu, adicd abia dupd veacul VI inainte de Hristos”
(Georgescu, 1934: 22), avem o perioadd de doud trei secole pand cand procesul
sincretic sa se iIntdmple.
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Fig. 1. 2. Zoo-antropomorfism?9:
1. Satyr3°. 2. Mascd romand reprezentand un satyr.

Acolo unde hibridizarea formelor dd nastere unei
A .

»specii” in existenta cdareia credinciosii (idolatrii si nu numai)

Fig. 3. 4. 5. Reprezentdri ale metamorfozei imaginii tapului (Dogma):
3. Tapul lui Azazel; 4. Baphomet (,Regele Templierilor”) in reprezentarea
tapului sabbatic al vrgjitoarelor, publicatd de Eliphas Lévi 3. 5. Statuia lui

29 Evolutie reminiscentd a plasticii eneolitice (3.500-2.500 1.Hr.).
30 Fragment sculptat pe un sarcofrag roman (sursa imaginii:
https://www.britishmuseum.org/collection/object/G 1805-0703-125. Accesat la

data de 03.04.2023).
3 Din intreaga descriere a reprezentdrii iconice a lui Baphomet, nimic mai mult

decét o dezvoltare sincreticd prin asocierea veterotestamentarului Azazel cu tapul
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Baphomet din cunoscutul serial Sabrina (2018) difuzat pe Netflix.

lumii antice credeau cu putere, noi nu observam decat exprimarea
palpabild a manifestarii arhetipurilor (Fig. 2) prin intermediul artei
sacre. Suprapunerea animalicului peste reprezentarea humanoida
este semnul sau ,grafia” unei insemndri tratate de noi ca ,luare in
posesie” a celei din urma de catre cea dintdi. Astfel, in anumite
conditii, pe care le-am putea numi fard sd gresim, ritualice, nu
umanul, ci animalicul detine controlul, marcand existenta unei
persoane. De aici, sensul ,superior” al ideii de posesiune, mai
mult sau mai putin acceptatd, manifestatd prin metamorfozarea
fizicd a pdcatelor pand la producerea fizica a unei mutatii, o

Fig. 6. 7. 8. Reprezentari ale transferului imaginii in icon (Ritualul):
6. Cartea de Tarot: Diavolul cu corp pe Satyr; 7. Pentagrama satanicd cu
insertia capului de tap3?; 8. Sectiune dintr-o reprezentare a zeitei Tiamath.

(al patrulea din cele sapte animale magice (Lévi, 1996a: 117), vom retine doar ca
Tapul de Sabbath (al vrdjitoarelor) este, din punct de vedere al magiei europene,
figura panteista si magica a absolutului... Capul de tap sintetizeazd caracteristicile
cdinelui, taurului si magarului, reprezentand materia unicd, moartea trupului si a
pacatelor trupesti” (Lévi, 1996b: 2). Indiferent de numadrul imaginilor subsumate
sincretic in reprezentarea iconicd, pan la final, viziunea lui Eliphas Lévi nu difers
prea mult de rolul arhetipal al tapului oferit lui Azazel. Mai mult, undeva spre
mijlocul lucrarii sale, va trece chiar la identificarea lui Baphomet cu Azazel (Lévi,
1996a: 13-114); (Lévi, 1994b: p. 51).

32 Dupé Eliphas Lévi, pentagrama intoarsi este ,semnul riu al lui 5 (care - n.n.) se
compune din doi (Satan si Antihrist — n.n.; (Lévi, 1994b: 182), unde antihristii sau
predicatorii lui Satan sunt reprezentati in varianta zoomorfd deja cunoscutd a
omului-tap), opundndu-se lui trei sau dominand pe trei (Sfanta Treime - n.n.) (...)
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metanoia negativd, uneori, definitivd. Ea este prezentd in mai toate
reprezentdrile iconice ale antichitatii, unde intdlnim demoni
humanoizi, dar si in povestile cu metamorfi atinsi de blesteme,
pdcate etc.

Forma demonului, expresie a magismului sincretic
materializat in iconul omului-tap (Fig. 6), a primit suficient timp
pentru a se dezvolta treptat, multumitd si reinterpretdrilor
particulare ale aspectelor tari ale arhetipurilor, a caror origine
trebuie cdutatd in practica magica (Fig. 7). Principalul scop al
practicii magice, sa nu uitdm, este de a capacita in actantul uman
potentele elementelor/ arhetipurilor, in cazul nostru, al
babilonianului dragon-tap Tiamath33 (Fig. 8).

Toate particularitdtile ,arhetipurilor negative” se unesc,
parcd, in iconul Tiamath. Combinatia celor doua simboluri,
tapul si pestele/ sarpele, de unde este exclus orice
antropomorfism, ne face sd credem cd, in aceastd etapd a artei
iconice (aprox. 2.500 1.Hr.), ne aflam in regiunea abisald a
spectrelor abia perceptibile, dar functional-mediatoare, ale
imaginarului demonologic, conectat la ,lumea” arhetipurilor.

4. Conceptul tapul-Azazel/ om

Suprapunerea unei prezente zoomorfe peste conceptul
spiritual enohian de inger rdu, in persoana lui Azazel, nu
reprezintd altceva, din perspectivda demonologicd, decat finalul
unui proces complex de recunoastere si ritualizare a raului.
Faptul ca avem de-a face aici cu iudaismul ,monoteist” nu este
decat o conjuncturd apdrutd din aspiratia omului spre mai bine.
In general, la acest proces aproape omniprezent in
spiritualitatea antica, vedem cum se conecteaza toate cultele
politeiste, incapabile de a opri, ci doar de a calma temporar
manifestarea liberd a inconstientelor arhetipuri. Daca am
incerca sd adaptam conceptele de inconstient personal si

Sunt fortele dezechilibrate care se obstaculeaza una pe cealaltd. Este, de asemenea,
chipul tapului ispdsitor” (Lévi, 1994a: 100).

33 Identificat cu Leviathanul biblic, o creaturd prin definitie marind (vezi The
Babylonian Legends of Creation , de EA Wallis Budge, [1921]: https://www.sacred-
texts.com/ane/blc/blcoz.htm. Accesat la data de 03.04.2023), pentru cd, prin
definitie, monotesimul ,reprima” orice expresie a combinatiilor monstruoase ale
naturilor, chiar dacd nu se va putea opune reprezentarilor iconice ale arhetipurilor
tari, precum Azazel, Leviathan sau Asmodeu.
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colectiv ale psihologiei abisale la stiinta demonologicd, am
sustine cd acest complex ritualic (al ,tapului ispdsitor”)
urmadreste eliberarea prin detasarea completd a Sinelui de
manifestarile necontrolate si deja cristalizate ale inconstientului
colectiv in realitatea relatiilor inter-umane. Prin cristalizare
intelegem orice manifestare necontrolatd (a arhetipurilor
inconstientului colectiv), nu de putine ori dublatd de efecte
exotice, dintre care cele mai comune, formeazda complexul de
posesiune demonicd, dupd cum orice alt simptom (de
,bantuire”, levitatie, combustie etc.) este capabil de a incapacita
temporar, total sau partial constientului. Toate aceste
manifestdri exotice depasesc sfera controlului uman, astdzi mai
mult sau mai putin fortat prin bolile psihice. Pentru cei vechi
era clar cd, desi fructificatda ca baza, cristalizarea depaseste cu
mult natura pdcdtoasa a omului prin efectele exotice imposibil
de explicat altfel decat drept o intruziune strdind. Daca asociem
yhatura” pdcdtoasd a omului cu activitatea inconstientului
personal, mai ,tandr” si mai usor de ,calmat’ prin rituri de
(auto)curdtire, cristalizarea se dovedeste o izbucnire a functiilor
negative ale arhetipurilor inconstientului colectiv, construite pe
aceastd baza ,naturald”. Odatd produsa, criza si efectele ei nu
pot fi controlate de pdcdtosul decazut in pdtimas sau posedat,
drept care se impune o interventie exterioard. La nivel
psihologic, ritul produce ,ruperea de nivel” prin detasarea
bruscd de ceea ce ,pacientul” percepe drept raul imposibil de
controlat sau de numit. De aceea, o va face in locul lui
yterapeutul” sau Marele Preot. Prin interventia ritualica a
terapeutului-preot, umbra sau pacatele deja cristalizate se
desprind de ,viata spirituald” a pacientului/ pdcatosului,
urmdnd ca tot ceea ce a oferit vitalitate arhetipurilor
inconstientului colectiv sd se estompeze. Odatd pdcatul
,madrturisit’/ identificat de catre terapeut si ,recunoscut” de
pacient, dreptul la existentd a ,naturii pdcatoase” cristalizate se
stinge. Am putea adduga cd marea ironie a luptei pentru fiintare
a raului este ca, odata recunoscut si demascat, se neantizeazd
(de unde sensul ezoteric al tainei spovedaniei), din realitate,
,drendndu-se” in ceea ce am putea numi starea de
premanifestare a inconstientului colectiv. Cum din necesitate se
naste magneticul mecanism al pdcatului, ea va fi suficienta
pentru a alimenta cu energie vitald un arhetip care, prin
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vechimea si puterea dislocate asupra constientului, nu ar trebui
sa fiinteze.

Vom aminti, fird a dezvolta subiectul, doud concepte
dogmatice la baza a cdrora std, printre altele, si motivul tapului
ispdsitor sau arhetipul care scapa oricarui control. Primul apare
dezvoltat in lucrarea Herma Pdstorul (aprox. 170 d.Hr.),
canonicd pand in ,momentul” alcatuirii listei Fragmentului
Muratorii (publicat in 1740). Conform lui Herma, atunci cand
ingerul rdu actioneazd asupra noastrd (motivele nu intrd in
aceastd discutie), libertatea (nu neapdrat si constiinta de sine)
ne este temporar anulata pentru a faptui lucruri reprobabile. Al
doilea concept vine din protestantism. El spune cd doar harul
lui Dumnezeu ne poate mantui/ curata de pdcate, semn cd nu
putem fi considerati responsabili de faptele noastre, de unde
valoarea relativa a faptelor bune afectate de influenta rea a
mandriei, slavei desarte etc. Sunt constructe indirecte, expresii ale
unor teoretizdri discutabile dogmatic, dar a cdror natura teologica
exprimd o realitate experimentatd, profund inrdddcinata in
mentalul sacral colectiv. Ne gandim la faptul cd rdul, prin actantii
sai umani si spirituali, cu sau fdara acceptul liber consimtit,
primeste devenire in realitdtile create. Odata intrat in existenta,
rdul incubat se constituie ca substantd din energia viului pe care I-
a infestat primind, treptat, consistententa (numit pacat, posesiune
ori infestare demonicd, microb, virus etc.). Astfel, prin efectul
victoriilor obtinute, ofera certitudinea ca dispune de o libertate de
actiune prea mare, de putere absoluta (1 Ioan, 5, 19), cel putin pana
la momentul demascdrii sale. Acesta ar fi momentul cand totul ar
trebui sd se intoarcd impotriva lui prin citeva actiuni directe,
precum exorcismul, legarea si trimiterea substantei lui, prin
transfer, intr-un ,conteiner” viu, cum este ,cazul” tapului pentru
Azazel sau, nuantat, al porcilor din tinutul Gadarenilor (Matei, 8,
28-34; Marcu, 5, 10-20; Luca, 8, 26-39). Finalul intregii actiuni
punitive trebuie sd coincidd cu momentul ,asumdrii’ energiei rele
de cdtre actantul demonic ori uman (in practica magicd a ,loviturii
intoarse”) care se crede cd a produs-o. Ingerul rau Azazel devine,
volens nolens, sin eater-ul substantei strdine de creatie sau
pdcatului pe care l-a eliberat in lume. Le va consuma pentru ca mai
apoi sd le elibereze din nou (Proverbe, 26, 11), intr-un proces a carui
ciclicitate se va stinge odatd cu distrugerea ultimului templu.

Vom ajunge la aceeasi concluzie, dacd vom aborda tema

117



Creaturi imaginare terestre, aeriene si acvatice

noastrd din perspectiva istorico-religioasa. Prezenta animalului
intr-un rit deja evoluat (spre monoteism) ar putea fi inteleasa ca o
reminiscentd al unui cult totemic la populatiile semite de pastori,
cult intdlnit peste tot acolo unde, pe intreg parcursul
peregrindrilor poporului ales prin Canaan, sunt prezente animale
dedicate anumitor tipuri de jertfd. In ciuda faptului cd nici cultul
de la templu nu se poate debarasa de spectrul prezentei totemice a
tapului, iudaismul va reusi sa-1 subordoneze singurului dumnezeu:
YHWH. Tot ce depdseste sfera monoteismului, practicile extra
cultice vor crea repulsie sacerdotiului, atitudine insuficienta
pentru eliminarea lor din sfera practicilor magice expiatorii.
Pentru cd, de la construirea primului templu la acceptarea
ritualului tapului ispdsitor s-a scurs o perioadd lungd de timp, la
origine, el este pentru noi expresia imposibilitatii de a asimila®*, cel
mult modifica prin impunerea cultica a doua jertfe, o ,situatie
ritualicd” puternic inrdddcinata in sacralul magico-religios semit.
Split-uirea prin dublarea ritualicd a ceea ce la inceput era marca
unui singur cult animist se va obtine sub presiunea impusa de
prezenta lui YHWH. Nu este un element de noutate faptul cg,
urmand linia directoare a tuturor sistemelor religioase ale epocii -
dacd nu este posibild asimilarea unui zeu de catre altul, cel putin sd
se obtind subordonarea lui Azazel -, iudaismul a preluat ,,moda”
razboiului sacru intdlnitd peste tot in spatiul semit si nu numai.
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